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E.=Enthaltung
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Skala Histogramm
2. Personliche Angaben
21 Geschlecht
weiblich [ ) 70.3% =677
mannlich () 27.2%
keine Angabe [] 2.5%
22 Studienphase
Bachelor ( ) 56.2% n=678
Master : 42.8%
Sonstiges [I 1%
2% Semesterzahl in dieser Studienphase
2 ) 33.5% n=689
34 ) 11.3%
se(_ ] 40.2%
78 ) 10.9%
9-10 () 2.8%
mehr als 10 [] 1.3%
24 Studienfach bzw. Schulform im Lehramt Mathematik
Mathematik () 4.7% n=676
TechnomathematikI 0.1%
Wirtschaftsmathematik (] 2.8%
Lehramt Gymnasium [: 22.3%
Lehramt Berufskolleg U 2.4%
Lehramt Haupt-, Realschule D 10.4%
Lehramt Grundschule (] 41.1%
Lehramt Sonderpddagogik D 16.1%
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29 Motivation fiir den Besuch dieser Veranstaltung

wahi () 55% n=687
Wahipflicht () 33%
Pflicht [ ) 61.4%
) 202% 454% 19.2% 39% 2% _ 0,3%
28 Interesse am Thema dieser Veranstaltung sehr hoch T 1 sohr niedrig n=692
I mw=Z,
md=2
s=0,93
T 2 3 4 5 6
. . 38,6% 424% 13,5% 39% 1,3% 0,3%

27 Bewertung der Rahmenbedingungen dieser sohr gut W T T T T sehrschiecht n=6e7
Veranstaltung (Raume, Zeiten, GroRe, ma=2’
Informationen, ...) $=0,91

1 2 3 4 5 6
3. Fragen zur Veranstaltung sowie zur eigenstandigen Seminarleistung (Vortrag etc.)
. . T . . 19,6% 50,6% 22,2% 4,2% 32% 0,1%

%) Einschatzung Ihres personlichen Lernfortschritts in sehr hoch T T ] T | sehrniedrig n=693
dieser Veranstaltung L mw=2.21

$=0,92
T 2 3 4 5 6
. . . . 42,6% 40% 12,8% 2,6% 1,7% 0,1%
*2 Seminarthemen sinnvoll aufeinander abgestimmt stimmt T T T T T stimmtnicht n=87 _
F 1 mw=
' md=2
s=0,9
1 2 3 4 5 6
) - . . ) 38,7% 404% 16,2% 3,5% 1,2% 0%
>3 Aus Ihrer eigenstéandigen Seminarleistung haben Sie viel gelernt — T T T wenig gelert n=690
mw=1,
md=2
s=0,88
T 2 3 4 5 6
. . . 14,7% 382% 292% 10,7% 62% 1%

*9 Aus dem, was die anderen Teilnehmenden im viel gelernt S W P R K wenig gelert n=692

Seminar eingebracht haben, haben Sie ... ' ' ' i
s=1,12

1 2 3 4 5 6

12%  7.6%  764% 12,6% 2.3%

3.5) s . , , , , } _

Zeit fur Vorbereitung zu wenig zu viel mim
md=3
s=0,58
1 2 3 4 5
03% 22% 66,5% 255% 55%
3.6) . o ) , , ) ) _
Der geforderte Umfang Ihrer eigensténdigen 2u niedrig 1 2u hoch e O
Seminarleistung war ... . md=3
$=0,63
1 2 3 4 5
. . 32,4% 36,6% 22% 4,5% 3,9% 0,6%
87 Anmerkungen und Zwischenfragen der Dozentin / sehr hilfreich N — T wenig hilfreich n=6ed
des Dozenten wéhrend des Vortrags waren ... ' ' iy
s=1,07
T 2 3 4 5 6
8  Aufwand fiir Ausarbeitung/Vorbereitung der eigenstandigen Seminarleistung (insgesamt, in Stunden)
weniger als 5 Stunden C] 10.1% n=671
5 bis unter 10 Stunden :] 20.4%
10 bis unter 15 Stunden D 9.8%
15 bis unter 20 Stunden (] 10.3%
20 bis unter 25 Stunden C] 14.6%
mehrals25Stunden () 34.7%
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%9 Anzahl nicht besuchter Veranstaltungen dieses Seminars
2 ) 17.7%
3() 4.3%
4] 0.2%
mehr als 4 II 0.9%
) ) 38,7% 41,1% 13,7% 4,6% 1,6% 0,3%
19 Insgesamt gefiel Ihnen die Veranstaltung ... sehr gut & T T T | sehrschiecht n=72
k mw=1,
md=2
s=0,95
T2 3 4 5 6
4. Fragen zur Betreuung
. . . 634% 26,9% 7,9% 12% 0,6% 0%
“Y Erreichbarkeit Betreuerin / Betreuer sehr gut ¥ 1. [ sehr schlecht n=e62
L 1 mw=1,
! md=1
s=0,74
1 2 3 4 5 6
2 Anzahl Treffen mit Betreuerin / Betreuer
) 05
2( ) 14.9%
3() 5.1%
4() 1.6%
mehr als 4 ] 3.4%
48,7% 394% 7.8% 3% 08% 0,3%
4.3) . f , \ , ; , _
Beurteilung dieser Treffen sehr hilfreich H— nicht hilfreich n398 .8
md=2’
s=0,83
T2 3 4 5 6
. . 66,3% 254% 59% 1,3% 08% 0,3%
4 Betreuerin / Betreuer war mit dem Vortragsthema serverrant X LT T T T T nicht vertraut n=623
vertraut o' | md=1’
s=0,78
1 2 3 4 5 6
. 604% 319% 68% 09% 0% 0%
% Engagement Betreuerin / Betreuer sehr hoch X 80 FYRE SRS S R sehr gering n=661
, 1 mw=1,
! md=1
s=0,66
T2 3 4 5 6
) . 56% 347% 7,6% 14% 03% 0%
*9 Beurteilung der Betreuung insgesamt sohr gut vy L T T T sehr schiecht n=654
I J mw=1,
! md=1
$=0,72

08.05.2017 EvaSys Auswertung Seite 2



Seminare, Winter 2014/2015 (n=61)

Profillinie

I
l

Zusammenstellung: Seminare, Winter 2014/2015 (n=61)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

2. Persdnliche Angaben

2.6) ; -

Interesse am Thema dieser Veranstaltung sehr hoch sehr niedrig =692 mw=2.05
27) Bewertung der Rahmenbedingungen dieser sehr gut .l sehr schlecht _ -

Veranstaltung (Raume, Zeiten, GroRe, n=687 mw=1,88

Informationen, ...)
{3. Fragen zur Veranstaltung sowie zur eigenstandigen Seminarleistung (Vortrag etc.) }
3.1)  Einschatzung lhres personlichen Lernfortschritts in sehr hoch - sehr niedrig _ -

dieser Veranstaltung n=693 mw=2,21
32)  Seminarthemen sinnvoll aufeinander abgestimmt stimmt ._/ stimmt nicht

\ n=687 mw=1,81

33) . - . . . . .

.A"us lhrer eigenstandigen Seminarleistung haben Sie viel gelernt L\ wenig gelernt =690  mw=1.68
34)  Aus dem, was die anderen Teilnehmenden im viel gelernt \. wenig gelernt _ -

Seminar eingebracht haben, haben Sie ... N n=692  mw=2,59
35) . . . .

Zeit fir Vorbereitung Zu wenig \ zu viel n=685 mw=3.07
36) Der geforderte Umfang Ihrer eigenstandigen zu niedrig . zu hoch

Seminarleistung war ... - n=689 mw=334

_ ~

37)  Anmerkungen und Zwischenfragen der Dozentin / sehr hilfreich |_/ wenig hilfreich _ ~

des Dozenten wahrend des Vortrags waren ... V n=669 mw=2,13
3.10) i i

Insgesamt gefiel Ihnen die Veranstaltung ... sehr gut _l sehr schlecht =672 mw=1.90

4. Fragen zur Betreuung

4.9) i i i _

Erreichbarkeit Betreuerin / Betreuer sehr gut \ sehr schlecht =662 mw=1.49
43) ) . e . e

Beurteilung dieser Treffen sehr hilfreich }. nicht hilfreich =308 mw=168
44)  Betreuerin / Betreuer war mit dem Vortragsthema sehr vertraut .[ nicht vertraut

vertraut l n=623 mw=1,46
4.5) ; )

Engagement Betreuerin / Betreuer sehr hoch J\. sehr gering =661 mw=148
4.6) i i

Beurteilung der Betreuung insgesamt sehr gut 1. sehr schlecht =654 mw=155
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